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REPLBLIGUE FRANCATSE
PREFET DU FINISTERE
FPréfeciure
Cuimper, e ¢ ADUT 2010

Direction de animation
des pelitiques publiques o
Bursau de 'snimation Le Préfet du Finistére
et du dialogue puklic
Aftaire susvie par: Sophie HOULLIERE a

Tél: 02 98.76.29.02

Cosmiel : saphis Boulliers@fintstere, pouv. i . d
= Monsieur le Maire de Fouesnant

Objet : Demande de modification du tracé de la servitude de passage des pi¢tons le long du littoral
sur le secteur de Beg Meil 4 FOUESNANT ef de réalisation de travaux sur le domaine
public maritime.

Fidee fointe | Rapport et conclusions du commissaire ergquiteur,

Yous avez sollicité l'ouverture d'enquétes publiques conjointes portant sur la procédure
de modification ou de suspension de la servitude de passage des pigtons le long du littoral "du
Sémaphore 4 la cale de Beg Meil” sur la commune de FOUESNANT et sur la réalisation de travaux
d'aménagement en bardure du littoral en vue d'assurer [4 continuité du cheminement pigton,

Ces enquétes conjointes se sont déroulées du 15 juin 2010 au 15 juillet 2010 sur le
termitoire de la commune de FOUESNANT.

Fai l'honneur de vous faire parvenir, sous ce pli, une copie des rpport et conclusions du
commissaire engquéteur

- pour votre information
= pour mise & disposition du public pendant un an i compter de la date de cloture de
l'enquéte.

Le Préfet,
Pour le Préfet,
Le Secrétaire genéraly——

S

-

Jaeques WITKOWSKI
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I.- OBJETS DES ENQUETES

l.1- Le projet comporte deu: enquétes conjointes dont les chjets sont décrits dans
1'arrBté préfectoral du 20 mai 2010 (ANNEXE 2).

Le cadre jurddique, les principes feondateurs de la servitude de passage ainsi
que 1'intérét de 1'opération et 1'historigue des projets me semblent trés bien
décrits dans le compte—rendu du C.M. du 20 Juillet 2002 (ANNEXE 1).

1.2— Cadre juridique et principes fondateurs de la servitude de passage des pidtons
eur le littoral -

- Article L 160-6 et suivants du code de 1'urbanisme:
— Articles L 123-]1 et suivants, notemment, du code de 1'environnement.

" la loi du 31 décembre 1976 a instauré, sur les propriétés privées riveraines
tu demaine public maritime, une secvitude de passage sur une bande de trois métres
de largsur, A usage exclusif des piétons. Le tracé ou les caractéris tigques de= 1z
sarvitude deivent &tre adaptés A la configuration des lieux, & la présence d'cbztacles
de %toute nature, & la prise en compte de chemins ou régles locales préexzatants, en
vue d'assurer la continuité du cheminement des plﬂtDﬂS ou leur libre acces aun rivage

de la mer V.

|, Intérét de 1'opération

" Sur la commune de Fouesnant, le cheminesent le long de la mer est possible
sur la quasi-totalité du littoral totalisant 17 lms de rivages. I1 gubsiste un troncon
littoral qui mérite 1'application de la servitude de passage des piétons en hord
de mer, ¢'eat le secteur du sémaphore & la cale de Beg=Meil. Cette frange littorale
est treés attractive en raison de la qualité des paysages et de 1l'intérét de ce site-
exceptionnel.

Certaines plages y sont cependant difficilement accessibles pour le public,
¥ coopris en péricde de marée moyenne. La frange littorale est bordée de grandes
Fropriétés, bEties pour une grande part au dbut du XXE sigele. P

1.4~ Historigus des projets

La mise en oeuwvre de la servitude de passage des pidtons dans ls secteur
littoral du =émaphore & la cale de Beg-Meil bénéficie d'une antiéricrité d'études,
de procédures et de décisions du tribundl =dministratif et du Conseil 4'Etat, dont

il s'agit aujourd'bui de tirer les en=meignements.

l.4,1- 22 janvier 1982 : un premier arrété préfectoral approuve le tracé de la
servitude de passage des piétonz sur ce secteur littoral.

l.4.2= Deux recours, en annulation de 1'arrété, ont &t déposés aupres duy

Tribunal Administratif de Reones :
¥ 1'un, au motif que des suspensions de servitude n'dtaient pas justififes sur

certaines propriétés,
* llauvtre, au motif que le tracé de la ssrvitude s'appliquait, 3 tort sur 1l'une

des propriéfés vriveralnes & la pointe.

1.4.3— 17 juillet 1985 : le T.A. falt droit & ces deux reguftes et annule
llapréte du 22 janvier 1987,
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1.4.4- 23 septembre 1985 : pourvol engagé par le ministre de 1'urbanisme et du
logement contre le jugement du T.A. précité. :

1.4.5 25 novembre 1988 : sur le secteur proche de la cale de Beg-Meil, le
Conseil d’Etat a jugé justifiée la suspension de servitude sur les propriétés
bities riveraines, la continuité du cheminement devant &tre assurde, au plus
prés, par l'application d'une servitude perpendiculaire au rivage depuis le
chemin communal.

1.4.6- 10 janvier 2005 : sur la propriété volsine du sémaphore, le conseil
d'Etat a considéré que, s'agissant d'une propriété blitie, close de murs au
ler janvier 1876, i1 y a lieu d'établir la continuité du cheminement par un
tracé particulier de nature & concilier au mieux les intéréts en présence.

Le projet a été relancé en 2007 par 1'ouverture d'une enquite publigque au cours
de 1'§té. Le Commissaire-enquiteur avait émis un avis favorable assorti d'une
réserve majeure visant & préconiser le passage des piétons sur le domaine public
maritime entre le sémaphore et la plage des oiseaux. Il n's pas &té donné suite A
cette enquite publique de 2007.

Deux réunions d'information & destination des élus municipaux et des Assoclations
s2 gont tenues en mairie le 29 juin 2009 et le 22 janvier 2010, sous la présidence
de Monsieur le Préfet, du Secrétaire Général de la Préfecture ot des services
techniques de 1'Etat (DDEA).

Ces réunionas ont permis de faire la synthise de la concertation engagée avec
les propriétaires concernés.

Le tracé proposé résulte des efforts et démarches menés conjointement par Mr
le Préfet et le Maire pour rapprocher les points de vue et cuvrir la vole & une
eoluticn négocide qui réponde mux attentes de 1'ensemble des parties et permette la
mise en place de la servituds passage des piétons le long du littoral entre la cale

de Beg-Meil et le sémaphore,

- = O e .
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1.8~ COMPOSITION DES DOSSIERS ET PRESENTATION DES PROJETS

e T ————

1.6.1= " A "™ — Le projet de mize en place de la servitude de passapge des pidtons
le long du litteral (S.P.P.L.) du sémaphore 3 la cale de Bog—Meil,

Ce dessier, &laberé par la Direction Départementale des Tertitoires of de la Mer
comprend

al= La notice explicative, avec rappel du cadre légi=latif et historique - le point
sur l'avancement de la mize en place de la SPPL dans le departement.

i 4 L
Pour cevconcerne précisément le troncon de Bep-Meil & Fouesnant :

— les genéralités sur la cdmmine — les aspects gfologiques — les milieux naturels
= le patrimoine - 1'antériorité administrative et Juridique' — la prégentation

Eénérale du projet.
- L'étude détaillée du trongon, du sémaphore & la cale de Beg-Meil .

Cette Etude précise notamment - qu'en raison des caractéristiques de la cfite de
Fouesnant, majoritairement représentée par une céte rochsuse parfois érodée, le tracs
€8T positionné généralement au-deld de la limite légale des treiz métres en retrait

de la limite du rivage.
La mise en place d'un tracé modifié est ainsi nécessaire.

L'assiette de la servitude est implantée & une distance permettant d'assurer la

sécurité des piétons et la pérennité du passage du publiec.
Dans le secteur étudié, ce recul peut ainsi varier de quelgues métres dans les

secteurs a falaise érodée. 5i 1'assiette de la servitude est de trois métres de

largeur, le cheminemenfpeut dans la plupart des ecas Sire matérialise sur une lar

maindre qui est détaillde dansz le document.

Les travaux & réaliser sont listss par parcella.

Des aménagements spécifiques pour assursr la sécurité des pigtons pourront Eire
réalisés ponctuellement : barrifre, rampe, ganivelle ou végétalisation en bordure de

la falaige.

A partic du parking du sémaphore, le cheminement des pigtonz s'effectus, sur
des proprigtés publiques (Conseil pénéral et Conservatoire du 1ittoral et des rivages
lacustres), sur un sentier existant su devant de la clfture délimitant 1'inztallation
militaire jusqu'd l'escalier donnant accés au rivage en limite de la propriété

cadastrée n® 41 .

geur

b)— Le plan parcellaire (échelle 1/4C00)

¢)= Lla liste des propriétaires

dl- Le registre d'enquéte publique

e)- Les textes du code da 1'urbanizme (en Annexe).

Présentation de ce prajet

L'cpération vise 3 assurer la continuité du cheminement =ur la frange littorale,
de la pointe de Beg-Meil jusqu'i la cale, supr une lindsire de 1,8 km snviron.
Seuls les deux extrémités sent sujourd'hui accessibles au public, Il& circulation

da public étant effective sur 750 m.

r iy
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Le projet s'articule autour de trois donndes fondamentales :

l.- La composante essentielle est fondée sur un pasgage des piétons sur propridétés
privées, en retrait de la falaise littorale (soit 880m).

L Des dispositions spécifigques s'imposent & chague extrémitd du parcours :

- En partant de la cale - Compte tenu d'ocbstacles juridiques : le principe de
contournesent prenant appui sur le réseau de vole communale, d'une part et sur
l'émergence d'une antenne perpendiculaire au littoral, d'autre part, a &t& validé
par décision du Conseil d'Etat en date du 25.11.1988-

- En partant du sémaphore : La propristé biitie, cloge de murs au ler janvier 1576,
implique un tracé particulier confirmé par l'arrét du Coneeil 4'Etat du 10.01.2005
qui préconise 1'établissement d'un projet de nature A concilier au mieux les intéréts
en présence.

L& cheminement préwvua en facade maritime de cette propridté, sur 160 m énviron,
est prévu soit en haut d'estran sur des cuvrages amfinapgfs dans les criques, soit cité

intérieur de la propriété, en retrait de la falaiss.

S.- Une autre composaénte : Dans sa partie médiane, le chemin dea olseaux méne A
ia plage du mEme nom. Un err@té du Président du Conseil général du Finistére

du 24.02.1987 sutorise la concession a la commune de Foussnant pour 1'établissement
et l'exploitation d'équipements légers de pdche et de plaisance.

Le projet consiste &préaliser des terre—pleins en haut de plage sur un linéaire
de 45 m environ, de part et d'autre du chemin des oiseaux, destinés & permettre un
stockage en sécurité des prames et autres embarcations légéres et accessibles &
toute heure de marée pour les usagers des mouillages. Cet aménagement servirait de
support & l'aménagement du passage pour piétons & cet endroit avent d'accéder au
sentier littoral en retrait de la falaise.

Au total, les aménegements prévus sur ls D.P.M. viszant & agsurer la continuité
du cheminement représente un linfaire da 163 m environ, soit 9% de la fagade maritime

du projet.

1.6,2- "B * - Le projet de réalipation du chemin citier du sémaphore @ la
cale de Bog—Meil

Ce dosgler a été #&lsboré pdar " DCI ENVIRONNEMENT ", 18 rue de Locronan 239000
Guimper. Il comprend les &tudes réglementaires au titre du code de 1'environnement,
datées du 03 mars 2010.

Le Pétionnaire est : La commune de FOUESHANT.

]
i

Sommaire de ces etudes réglementaires :

a)- L& contexte réglemsntaire : étude d'impact - loi sur 1l'eau = Natura 2000
= pngquite publigque ... -

bl=- La notice d'incidence, au titre du code de 1'snvironnement, Bves notamment
ls "deseription et justification du projet rotenu®,

o)- L'Btude d'incidence du projet, avec 1'état initial, 1'incidence du projet,
d)- Les Annexes : Plan d'emprise DPM (1/500) précisant le tracé de servitude;
= la gentinuitd de chaminement en haut d'estran = la continuité de cheminemant

sur terrain apphrtenant & des collectivités - Des photomontages, etoc...
- Les délibérations du C.M. do Foussnant dea 20.07.08 et 02.03.2010;

= L& registre d'enquiite publigue.

-8
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Présentation du projet - " & !

Le but du projet est d'sssurer la continuité piftons sur la frange littorale,
du sémaphore 4 la cale de Beg-Meil. Pour des raisons de sécurité, le tracd du sentier
est glnéralement positionné au-deld de la limite légale des trois métres en retrait
de la limite du rivage. Des dispositions particulidres ont &té prises sur le reste

du lindaire,
Sont cencernées, les parcelles, section CA, n® B4, 83, 88 et 89 - mection OB,

n*7, 9, 122, 123, 118, 18, 21, 3), 91, 38, 359 et 41,
Ces parcelles sont toutes classdes en zons ND.

L'aménagement retenu doit 8tre compotible aveec les lieux et s'adapter i
llartificialisation existante de la cBte & cet endreit, comme indiqué en 1.6 ot 1.5.1,

En parcelle CB 41,le contournement n'étant pas possible juridiquement {Arcés
C.E. du 10.01.2005), le tracé a &t6 mdopté en concertation avee le riverain.

De part et d'autre du kiosque existant, le tracé emprunte done le haut do
1'estran , sur le DPM. La jonction sera réalisfe pur une arche de 5 ml environ dans
ia falmise, on domaine privé. Le chemin piftons passera devant un pgarage & bateaux
qui ne sera plus utilisé. Lo choix de privilégier le passege dos piftons en front
do mer ge justifie par la volontd de conserver le caractdre cftier du cheminement et
de permettre 1'aceds du public aux crigues jalonnant ce secteur cdtier, actuellement

inaccessible & marde haute.

Au droit de lo plage des ofsenux, le cheminement pidton sur la plage est prévy
on haut d'estran, comme indiqué en 1.5.1-

Les sutree tracds du cheminement prévu sont décrits dans 1'étude produite A
1lanquite. -

Description des travaux en projet :

Le plan général du tracé du aentier est présenté en Annexe 1 de 1'ftude.
Laa photomentages permettont d'apprécier 1'insertion paysagére de ces cuvrages

sont présentés en Annexes 2 - 3 < 4,

Incidences de ce projot !

Le projet s'inscrit pour 90% du parcours sur domaine privé (jardins), percelles

ne présentant & priord pas d'intérét dcologique particulier.
Le prajet n'est pas de nature & affecter notablement les oiseaux de cette

partie du littoral et l'incidence peut &tre considérde comme trés faible A nulla.
L'étude ne reléve aucune incompmtibilité avec le SDAGE et la commune n'eat
concernés par aucun SAGE (ou projet).
L'impact des travaux en matidre de pellution des caux ot particullérement
importante, mais doit pouvoir ftre évité par la bonne conduite du chantier ainai
que le respect des régles de slcurité.
La eréation de terre-pleins, de 185 n2 environ, au droit de la plage’ des oiseaux

pour le stockage de prames et pour servir de support au sentier, entralnera la
destruction de 1'nssiette d'estran correspendant.

La totalité des cuvrages créfs sera ensuite entretenu par la commune de FOUESHANT,
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1l.- ORCANISATION ET DEROULEMENT ENQUETES

2.1- Par délibération du 20 juillet 2009 {ANNEXE 1), le Conseil mumicipal de
Foueznant adopte le projet d'aménagement du passege des piétons le long du littoral
sur le secteur de lmcale de Bep-Meil au sésaphore.

Elle mutorise muesi le Meire & élaborer le dossier de superposition d'affec-
tations du domaine public maritime (DPM), puis & signer la convention qui interviendrs
& 1'igsue de la procédure; A engager les procédures réglementaires nécessaires 3 la
mise en oeuvre des trevaux d'seénasgesent persettant la continuité du cheminemsnt
piéton le long du littoral entre la cale et le sémaphore : — dossier de procédure
domeniale - doseler de déclaration led sur 1'ssu incluant une notice d'incidence

et dosslers d'enquiites publigues.

£.2=- Par dilihﬁ:'!ﬂﬂn du 'D;E'I_!ﬂrs El_ﬂ.._g {ANNEXE 1 bis), lo Conmeil mmicipal de

Foussnant sutorise le Maire 3 engager les procédures réplementaires & la
BiES en oceuvre des travaux d'amSnagesent permettsnt la continuitéd du chesinemont
piéton le long du littoral entre 1a cale de Bog-Meil ot le sémaphore : dossier do
procédure domaniale - dossier d2 déclaration loi sur 1'eau incluant une notice
d'incidence ¢t dessiers d'enqutes publigues,

Elle autorise mussi le Maire 3 prendre les mesures nécessaires 2 In mise =n
ceuvrs de la présente dicision 2t notamment 4 engaser les &tudes ot =igner les

miichés nbcessaires.

£.3~ Par ArrétE p* 2000-0739 du 20 sai 2000, (ANNEZE 2), Moosieur le Préfet du

=

Finistire prescrit 1'ouverture des enguites publiques conjointes portant sur :

A.— la prm:vEduru de modification ou de suspension de la servitude de passage denm
pidtons Ie long du littorel, "du sEsaphore 3 la cale d= Beg-Meil”, sur la
commine de Foussnant:

Bi= 1In réalisation par la mairie de Fouegnant de traveaux d'aménagesent en bordure
du littoral en vue d'assurer la continuité du cheainesent piéton.

2.4= Une lottre du 25 mai 2010 de ln Direction de 1'animation don ithgues 8
BCcompagne cet nrrite pﬂ?&:ﬁﬂﬂ.l. dont elle précise {'=pplication ih% 2 Hui.

2.5~ Désignation du Commiessaire-engulteur

Far Décigien n* E10000168/35 du 20 avril 2010, Monsisur le l'ri:idult du
Tribunal Administraiif e Rennes n's d&llp’ﬂ-& pour conduire les présefites enquites

publiques conjointes (AMNEXE 3).

2.0~ Visites diverses et concortation préalahles

2.6.1- Visites au Maire et des lieux

Au cours de mon entretien du 5 juin 2010 en mairie, avec Monsieur Roger LE GOFF,
Maire de Foueansnt, sccompagné de M— BEINEC du bureau "Urbanisse™, j'af pu mettre au
point les modalités du dérculement da ]'enguste publigus ot ai cbtenmu ies rensei-—
gnesents complém=ntxires souhaités. Ceux-ci ont #té complétés par une visite des 1ieux

en bateau, organisée par la mairie, le @ juin znm. en aurrrpr.-fnie de Madame CARAMARG,
Conmedllzra municipale &t de Mr SEZNEC. Cette intéressante ite m'a permis de
découvrir le littoral situé entre la cale de Beg-Meil =t le sésaphore.

=
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2.5.2- Concertation 3 Ia D,D.T.M. (Cité administrative de Ty Nay) de {uimper

& mz demande, Madame SAURET, charpée du dossier & la DOTH, = crganise une réunion
de conceriaticn en présence fe Monsieur Jacgues GUILLOU, Chef de 1'unite AFMAR.
Se sont joints & nous, Monsieur Daniel MERD; Chef du buresu de 1lapimation et du
dizalogus public 3 la Préfecture, =insi gue Madame Sophie HOUILLERE de la Direction

ge llanimation des politigues publigques.
Cette réunion s'est avérés trés instructive et m'a permis de misux appréhender

les diverses difficultés des dossiers olengu@ied.

Le 21 juin, au cours de ma deuxiZme permenence 3 Fouesnant, j'ai su la visite de
Mr Jacgues GUILLOY, wvenu se rendre compbe du déroulement de 1'enquiéte =t m'apporter
des conseils technigues complémentaires.

2.6.3- Copcertation awvec la Préfecture

Teut au long des enquétes, je me suis tepu en contact avec Mr Daniel MEHU et
Mme Sophie HOUILLERE.

2.6.4- Déroulement des enguiites

Les enquétes se sont déroulées du 15 juin au 15 juillet 210 inclus, soit une

durée de 30 jours.
Les deux dossiers relatifs aux deux engudtes conjointes, comportant chacun un

registres pour les observations, oot été tenus séparément & la disposition du public,

aux jours et heures d'ouverture de la mairie de Fouesnant. Ces deux dossiers me
parazissent complets.
Je me suis tenu & la disposition du public en mairie, les 15 juin et 03 juillek
{samedi), de 09h & 12h, ainsi gque les 21 juin, 07 juillet et 15 juillet de 1dh & 1Th.
Deux registres d'enguéte ont &t

deg enquites. Un troisidme registre g'est révélé nécessaire et a éte ouvert le 13
juillet 2010 par ¥r le Maire de Fouesnant, puis coté et paraphé par mes soins.

Aprés en avolr pris connaissance, j'ai paraphé toutes les pigces des dosslers
avant leur mise & la disposition du public, ainsi que toutes lez chaervationz (letires
ou inscrites aux registres) et pétitions, avec lewrs formulaires ek la liste des
oyber-acteurs” déclarés.

cotés et paraphds par moi-méme avent 1'ouverture

2.7.— Information du public

2.7.1- Publicité légale des enguétes : L'Avis d'enguites a fait l'objet de deux

parutions dans les pages "annonces légales" des journaux Hle télégramme" ot
"Guest-France" des 28 mai et 16 juin 2010.

Copies de cee journaux sont jointes en (ANNEXE 15).

Cet avis a &gelement £té affiché durant le temps réglementeire, en mairie, viaible
de llextérieur, ainsi que sur le gecteur du sémaphore et de la cale defeg-Neil.

2. 7.0~ Aubres informations : Sur le site internet et dans le magezine communal d'infor-
mation, ainsi que dans la presse locale "Ouest-France" et 'Le TElégramme".

2,7.3- Demandes de réunion publigue : - ppllectif "La Gauche ...natugellement" et
" 1'Association de Sauvegarde du Pays Fouesnantais" (ASFF) ont demandé La tenue d'une
péunicn publigque. Compte tenu : - des informations déje diffusées en direction du
public depuies 1l'origine de ce projet de BPFL:

~ de deux réunionas d'information, suivies de conférences de presse, les 28 juin 2003
et 22 janvier 2010, présidées par Mr le Préfet, auwxquelles ont pu participer les Elus

et les Associations ASPF ot "La Gauche ...Maturellement®, notamment;
- Que je n'ai pes constaté un déficit noteire d'informations au cours de 1'enquéte;

—de 1'avis défavorable de la Préfecture et .de la Mairie, je n'ai pas estimé
nécessaire 1'opganisation d'une réunion publigue.
2.7.4~ Certificat de publication et d'affichage : Etabli par Mr le Maire de Fouesnant,
te document nous @ &t& remis dée la fin des enquétes et il figure en (ANNEXE 15).

i o
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- III.- SYNTHESE ET ANALYSE DES OBSERVATIONS

3.1= Deoux liminalres

al= Le public a exprimé ses observations $crites par letires, pétitions ou en
lezs Scrivant 3 la main sur un registre d'enquite. Comme je le pressentais, chacun
8'est exprimé sur 1'ensemhle de 1'cpération, sans tenir compte du caractdre différent
des deux enquites conjointes.

Certains pétitionnaires (croyant bien faire ?) ont inscrit leurs méses
cbservations sur les deux registres séparés. Procédé qui n'a finalement eu aucune
consquence, sinon un “petit travail supplémentaire de tri " pour le Commissaire
enguéteur, afin qu'une nime observation ne soit pas comptabilisée deux fols.

bB)- Entre de 22 juin et le 02 Juillet 2010 (hors période de permanence), un cahier
. @ €& nis en place par la mairie et destiné & pecueillir les avis du public sur une
" Expogitionpublique ™ , rien i volr avec les présentes enquétes conjointes.
Ce cafier s'est m&1é aux registres d'snquites publiques, puisque gquelgques
cbservations concernant la SPPL ¥ ont &té portées.

J'ai été informé de cette situation lors de ma permanence du 3 juillet et ai
constaté que 18 observations (sans grand intérdt) avaient Sté portées sur ce cahier.

Je n'ai évidemment pas pu les prendre en compte dans les enquftes mals, & toutes
fins utiles, copies de ces observations figurent en (ANNEXE 17).

A mon avis, cette situation regrettable (provoquée ou mon 7) n'aura cependant
pas de conséquence sur le déroulement des enquites.

3.2~ Observationa orales

Sans déposer d'observations, une centaine de personnes se sont déplacées en mairie
uniquement pour se renseigner sur les projets, la plupart en wvue de préparer leurs
dépositions.

3.3~ Obzervations écrites
- 53 lettres, dossiers ou pititions nous ont &té remis et sont annexés aux registres;
= B35 observations ont &té Scrites 3 1a main sur les regiatres,

3.4- Mﬂmmmmﬁﬁﬁmwmmm!_ﬁm:

- " La Gauche ...natursllement” = 318 forsulaires sighés et parfois commentés;

= " 1'Association de Sauwvegarde du Pays Fouesnantais " [ASPF) = 190 forsulaires
Signés + une pétition "cyber—acteurs” des 3306 perticipants dé¢larss (pétition
réalisés au plan national). =

3.5~ Code utilisé pour faciliter le repérage des observations au moyeo d'une
abréviation suivie d'un numéro d'ordre :

= L... = lettre, dossier ou pétition écrites remis au commissaire-enquiteur;
= R... = observation &crite sur un registre d'soquite,

—10. -
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3.6~ Compte tenu de la trés forte mobilisation des associationsde protection de B
L'enviromemnent, de groupes politiques et de guelques &lus, je propose
d'exposer en premier lieu leurs observations, quasiment toutes défavorablecs 3
1'opération.

Synthése de leurs cbservetions

%.6.1- Collectif "Lz Gauche ... natursllement® du Pays Fauesnantais —
fnimateur : André BERMNARD, Conseiller municipal & Fousspant.

L.1= ‘Résolument contre 1l'gpératicon, il rappelle gue cette position a été appuyie
par une "pétition de 2500 signeiures” déposée en préfecture”. [hors enquétes).

L.2~ Il demande la tenue d'une réunion publique.
L.6— Le eollectif organise une pétition dont les formulaires sont déposés journael-
lement en mairie. Ce formulaire comporte un espace pour 1'identité et la

gignature du pétitionnaire, puis appelle :
al- " 3 réfuter tous les artifices destinds 5 contourner la Servitude lépale de droit

— " & exiger le respsct et 1l'application de 1= loi entre la cale et le sémaphare

de Beg-Meil; _
— " & refuser 1'humiliation de devoir passer dans un tunnel ... .pour contempler la me)

Aves un espace pour des commentaires personnels.
b)- " au rassemblement, le dimanche 4 juillet 2010 au sémaphore *.

Au totzl, 318 formulaires signés et parfois commentss nous ont 838 reais pendant
les enquétes.

3.6.2- " Association de Sauve du Pays Fouesnantais " (ASFF) -
Frésidente : Magdeleine LE BRETON - Association agréée pour la protection de
1'environnement.

L.2- PRemize d'un dossier de 17 pages relatives aux Jugements en Conseil d'Etat du
25 novembre 1988 et du 10 janwier 2005, ainsi ou'a plusieurs echanges de
courriers de 1'Aszociation asvec la Préfecture.

R.5- L'ASPF, représentée par Mame Y.NICOLAS, considere gue le tracé proposé est
quasiment le méme que celui de 2007. Défevorable aux projets.

H.4- L'ASPF, représentée psr Daniel BOULONNOIS, vice-présidant, a constaté le
22 juin gue " 2 dossiers paralliles sont mis 2 dizposition du public = mélange
des documents et des arguments "... I1 demande la tenue d'une réunion publigue.

Hota: 1'explication en 2 ét2 donnée en 3.1 -

L.13- L'Association organise une pétition, dont les formulaires comportent L'identité
et la sipgnature du pétitionnaire, lesguels me soht remis tout an long des
enquites. Par cet imprimé, 1'ASPF exprime " son désaccord sur ce qui est proposé
et déplore notamment la prise en charge d'sménagements lourds par le Maire
de Fouesnant ". 23

L.14- Dans un courrier de 3 pagea, 1'ASPF me cosmunique Ses commentaires sup la
réponse du Préfet 2 son courrier du 26 février 2010 & propos de 1'interprétaticn
de la loi, des jugements et Décisions du Conseil d'Etat relatifs 3 la SPPL.

L.15~ L'ASPF me remet 159 formulaires de la pStition précités,
Aprés ?érifigatinn, lecture, comptage ei Smargements - en fin d'enquéte j'établis
le nombre de formulaires de pétitidd ASPF 3 un total de 180 forsulaires, classds

en L.i3 et L.15,

=] =
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L.5l- Par un courrier de 12 pages, 1'ASPF coatinue la dizcussion sur 1'application
des textes pour ce qui cencerne " ls cas particulier de la parcelis 41 ",

L.53~ L'AEFF me remet un dossier de pétition ¥ Cyber-acteurs ", de 3306 participants
déclaprés {pétition réalisée & 1'Echolon nationall.
J'ai vérifié et émargé cette liste do participants, représentant 22 pages, aingi
qué le libelié du texte de pétition accompagnant a 1'écran un descriptif du
doszier, avec une photo :

" En soutien 4 1laction de L'ASPF, les soussignés demandent le respect et 1l'application
de la loi, avee un kracé de droit, en haut de felaises (ou légérement décals pour

, Gviter las zones frodées) sur les propriétés riveraines : c'est la solution

la moins couteuse, 1a plug aigde & réaliser, la plus respectucuse de 1'anviren—
nement et de 1'intérét général dans cet "espooe reémarquable” gue constituant
les falaises de 1a pointe de Beg-Meil ",

Je considére cette pétition recevsble.

9.6.3~ " Assoclation de défense des sites de Hep-Meil" — Président : J.P. DONNART.

L.3— Cette association, qui regrouperait 150 adhérents A Bep-Meil, demand: remise
d'une copie du projet de la SFPL.

Ne s'agipsent pas une Association agréfe, je n'al pu donner sulte & catts
domanda,

L.43- 1'Association exprime ses observations dans une lettre de 3 pages :
568 150 membres sont d'accord pour "faciliter au public l'accés au rivage de
la mer", mais n'approuvent pas des cortraintes inacceptables.
Mr DONNART dmet dew réserves quant & la définition du DPM = la conservation du
patrisoine - 1'égalité de traitement des riverains — la réparation des préjudices
et indemnitée - 1'entretien et la séecurits sur ls servitude — et il espldre enfin

une vraie concertation aves les riverains.

3.6.4= de Cauche "Fouesnant autrement” - Animatrice : Nathalie CONAN-MATHIEU,
Conseilldre municipale de Fouesnant et Conseillére générale.

L-8~ Le groupe, composd également de Régine HUMBERT et Patriek RIOU, Conseillers
Municipaux, souhaite pouveir diasposer de la notice explicative ainsi que du
plan d'emprice du D.P.M.—

Réponse : Ces documents sont mis A disposition du public en mairie (avec poesibilits
d'utiliser un sppareil phota portable), mais la remize de copies par la mairie

n'eat pas permise.

L.38- Par lettre de 5 pages, le groupe gouhaite apporter sa contribution A 1'opération
"sans position dogmatique". Regrettant 1'insuffisance de concertation, le groupe

expose ses divergences de vue sur le fond dy dossier: le track, les travaux...
Défavorable aux projets,

Hotons que pour me remettre cetts lettre, le 15 juillet vers 16h (1 heure avant la fin
de l'enquéte), ce groupe a fait irruption dans Je“bureau de la permanence, necom-
pogné de deux journalistes, au motif gqu'il s'aglssait d'un lieu public,

Ne pouvant permettres que la permanence du Commigsaire-enquiteur devienne le sidge
d'un "coin presse" improvisé ou d'une mini réunjon publique, §'ai invits ce
groupe & ne pas perturber le dérculement de la pormenence 8t l'ai prié d'attendre
Son tour dans le couloir. Aprds en avoir termindé mvee daux personnen qui oo
trouvalent 'dans le bureau, |'al recu ces flus quelques minutes plus tard ot ai
répondu 3 leurs questions, de mfme que j'ai regu, ensuite, les deux membros de
la presse et ai répondu aux questions en respectant mon devoir de réserve,

g 5
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3.6.5- Gection cantonale du Parti Socialiste" — Seerétaire - Danjale LE BOT SEGAL,

ds Gouesnacih. T

L.29= MNous retrouvons dans cette lettre une argumentation similaire & celle développée
par lg Groupe de (Gaucha — "Fouesnant sutrement". La Section est défavorable aix
mrojets et elle demende au Maire de Fouesnant d'organizer un REFERENDUM LOCAL sur

Ces projets.
Mr le Meire de Fouesnant m'a informé qu'il n'accédait pas & cetie demande.

S3.6.B= Aszociation ™ L'eav et 1a terre” — Trésorier ! Hubert Yan ERGUE-GABERIC.

L.30- L'Association reléve gque 1'habitation la plus proche du rivage ezt 2 15 métres
et qu'en ce cas elle¥Vvoit pas de raison d'empiéter sur le DPM et de réaliser

des travaux lourds. ~ Défavorable au projet.

3.6.7- " Réseau COHERENCE " - Administreteur délégid ; Jean Mathieu LE 580X & ELLIANT.

L.34— Le régeau considére qu'il faut ici metfre un terme aux "tentatives d'appropria—
Tion du littoral par certamins particuliers...— gu'sucun sménsgement du sentisr

B doit se faire sur le DFM...- gu'il doit permettre le passape sans difficultés,
t celui des premensurs gue celui des enfants en poussettes ou des handicapész

en fanteuils ". Défavarable.

3.6.8- ¥ Association Enviromnement et qualité de wie ® de Bénodet.

L.4l- Pour le Président Ronan CARTOU, la Secrétaire Josette LE GALL de Bénodet :
Cette association " adhére & la déposition remise par 1'ASFF concernant la SFPL."

2.6.9- " Les Amis des Chemins de ronde du Finistére " (ACR 29) -
Vicemprésident delégué : André HUET Dt & Moslan sur Mer.

L.42- Agréée pour ls protection de 1'enviroAnement, cette association remet une

lettre de 6 pages 4'shservations.

Aprés un rappel & la loi et aue réglements, André HUET "deéplore avec stupéfection
qu'un grand nombre de propozitions contenues dens le dossier bafouent =i =ingu-
lifrement les lois de la République et celd pour satisfaire quelques intérdts
Privés de riveraine huppés, su détriment de la satisfaction du grand public et
de l'intérét général..." Puis il passe en revue les travaux projetés sur les

propriéifs bordant le litteral et sur le DEM. - Défavorshble.

36,10~ " Union des Asocistions pour 1z DEfense du Littoral " {UADL) —
Président : Jean-Pierre BIGORGNE, Dt & Wuimper.

L.50= Cette Association "apporte son soutfien & 1'ASFF et sux Amis des chemins de
ronce du Finistére dans ce dossier d'enquites publigues concernant la SEPL"
Elle reprend littéralement unepartie des arguments produits par 1'ACE 29,

3.8.11= Association " La Forét-Environnement®, de La_Forgt-Fouesnsnt,

R.32- {identité signataire ?) - Cette Association " adhbre pleinement & la déposition
de 1'ASFF " - Défavorable.

3.6.12- " Comité pour la sauvegarde du littoral " — Pat: Claude KEROUREDAN & Plozévet.

R.4g= Curisusement, Mr KEROUREDAN g'adresse directement & Monsieur le Préfet pour
sa déposition crite sur le registre d'enguite. IL expose & cethe antorité une
¢tude juridigque en matiére de servitude de passsge pour lespiétons sur le
littoral. Il affirme notamment que " pour cheminer le long du littoral, le
pigton deit gmprunter le lat 21, Ieg lot 30 et le let 41, enbtre autre, et ne peut

Frire autrement o, — DEfguvorable.
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3.6.13- Monsieur Daniel LE BIGOT (Adjoint su Maire de Quimper), s'est ouprisé &
titre parsonnsl.

R.65- 11 exprime quelques réserves mu projet :
- Garantie de continuité du chemin, afse par mer A fort coéfficlent;

- Facilité d'utilisation par touts personne;
- Réalisation dans des conditions financiéres raisoonablen;

= Pouvelr apprécier dana lez meilleursiconditions le paysage maritime.
3.6.14- Monsieur Gérard MEVEL - Conseiller Régional -
Ot 6 Ment Kerler & Fouesnant, a émis ses obgervations & titre personnel.

L.27- Il exprime son désaccord sur ce qui est proposé et regrette que gquelgues
propriftaires s'opposent toujours au passage du sentier. Il demande " le respect
et l'application de la loi avec ce tracé de droit *.

2.7- Synthise des autres observations, par Lettres ou dossiers :

L.5= SCI KER AEL COZ = Mr Daniel ROLLIN, 74 chemin creux & Beg-Meil.
Le 25 juin, Mr Daniel ROLLIN m'invite & se rendre sur sa propriété et celle de
son frére Jean-Yves (lots 122 et 123) pour me rendre compte in mitu de la
tocpographie des lieux.

L.11- ¥r Daniel ROLLIN demande une cople des dossiers d'enquiite publigue sur la SPPL.
Réponse par lettre du 02 juillet 2010 (ANNEXE 5) :
a)- J'accepte d'effectusr cette visite, & la condition d'8tre accospagné par

le Maire de Fouesnant, Maftre d'ouvrage:
b)- Lo dossier SPPL n'est comsunicable, sous forme papier, qu'd 1'issue de

1'engquiite publique.

L.7= Mr Manuel COLINAS - 4 Hent Ty Glas & Beg-Meil, s'oppose au projet;
L.B— Mame COLINAS Denis, 4 Hent Ty Glas i Beg-Meil - idem =

L.10- Mams LASSUS Catherine — 7% rue Orfila 75020 PARIS -
Est propriétaire au RAC do la résidence du Parc de Ker ar Ménech, chemin creux

& Beg-Meil. Elle se plaint de n'avoir pas &té consultée par le Syndidde
1"imssuble, lequel suraft émis un avis surles projets.

L.12- Mame Solange ROLLIN (mdre) - Eer Ael Koz, 74 cheémin creux & Beg-Meil.

Elle ae communigque en "cople™ une lettre sdressées ou Maire de Fouegnant, attirant

son attention sur les risques d'sccidents des jeunes baigneurs qui plengent

depuis la falaise, su “trou du diable™, au droit de sa propriété,

Elle suggire de mouiller uns barge 3 proximité de la clOte et de la dédier & la

baignade. Elle s'inquidte ausai des intrusiona qui ne sangueront pas do se

produire lors de la mise en circulation de la servitude de passage.
- Fropesition & étudier par le Maitre d'ouvrage -

L.16~ Le lar juillst, Maftre Erwvan LE CORNEC, représentant Mr et Mase Jean-Claude
MEYER - 5 chesmirfles ciseaux & Beg-Meil (parcelle 21), propose de me réncontrer
sur le terrain pour falre part des observations.

L.17- Maftre Erwan LE CORKEC, représentant Mr Bermard LIEBAULT, 92 cheain Creux &
Bag-Meil (parcelle B9), me propose uns rencontre sur la terrain.

L.18- Maftre Erwan LE CORNEC, représentant Mr et Mame CABRI-WILTIER, 14-16 chesin
des oiseaux & Beg-Meil (parcelle 30}, == fait la nfme desmande de visite.
i -
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Je fais réponses & Maitre LE CORNEC par lettre du 03 juillet 2010 {ANNEXE B),
lui précisant que pour effectuer celts visite in situ, d'un caractérs official,
Jg gerai accompsgné du Maitre d'ouvrage et d'une Secréteire {zténpl.

En méme temps, j'ai adressé copie de ce courrier, pour information, & Monsieur
le Maire de Foueenant (ANNEXE 7).

L.13- Mr et Mame Bernard et Odile LIEBAULT (parcelle 89) demande & Mr le Maire de
Fouesnant de leur adresser le dossier complet concernent la 3PFL.
Mr-le Maire leur a adress& za réponsa.

L.20- Mame Sylvie LANCESSEUR (ex. Mame CHEREST) - B0 chemin creux & Beg-Meil
(parcelle 9), m'invite & visiter s propriéts. Réponse d'acceptation de
l'invitation est faite par lettre du 9 juillet (ANNEXE 12}.

L.2l- Mame Marie-fnne CLOTEAUX - 93 route des Dunes & Beg-Meil (parcelle 31},
miinvite également & visiter la topographie des lieux. Réponse 4'asceptation
lui est faite par lettre du % juillet 2010 (ANNEXE 11).

L.22- Meme Yvonne COURDT, 15 bis cité Térre noire i Quimper — Demande 1'applicatien
de la lei, avec un tracé de droit en haut de falzise.

L.23~ BCI KER AEL COZ — Mrs Daniel et Jean-Yies BOLLIN, me font part dferrsurs
cencernant leurs parcelles; qu'ils ont relevées sur la Kotice explicative du
projet de mise en place da la SPPRL.

Réponse beor a &4é adreszde par letire du B juillet [{ANNEXE 8].

L.z4- My G.CABRI-WILTZER (parcells 30}, demande copie du dessier cemplet d'enguétes
publiques. Réponse lui est adressée par lettre du B juillet : le dossier SEFL
n'est communicable, sous forme papier, qu'é 1'izsue des enquétes {ANNEXE @).

L.25— Mame MARTIN-CARLOTTI - 7 =venuse du Parc & Courbevoie (32], (pour Indivision
CARLOTTI} — parcells 118 - m'invite & me rendre sur sa propriété.
Réponse d'acceptation par lettre du 9 juillet (ANNEXE 10).

L.26— Mr Jacques THOMAS - 10 impasse Armor 2 Fouesnant, critique les propriétaires
des parcelles n® 41 - 30 et 21 et demande 1'application de la loi.

L.28- Mr Alain LENMON - 13 Hent Meil-Choet & Fouesnant = pose une série de quezstions.
= Delravarable.

L:3l= Mame Marie-Anne CLOTEAUX (parcelle 31) — demande gu'une solution alternative
soit étudife en suivant le trait de ctte et en passant devant le kiosque. Denande
ausel que soit assurés la sécurité des riverains (cambriolage...) ot la sécurité
des jeunes qui plongént du haut de 1a falaize,

-

L. 32- Mame CHEREST-LANCESSEUR (parcells 9)- ='oppose au tracé de la SPPL en haut de
faleise : " lo chemin proposé " [servitude modifiée) passeralt 3 moins de 30
métres de la maison (trouble de jouissance), Elle dewmnde d'étudier la possibilits
de passage depuis la parcelle 122 par le perré existant en bord de mer :
un perrd & réalizer en pled de falzsise, aves poursuite par les socles des cabines

de beins existantes au droit de lgparcelle n® 7.
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L.33- '5C1 KER AEL COZ = Mrs Daniel et Jean-Yves POLLIN {parcelles 122 ot 123).
_A 1a lettre du 16 juillet mont joints : 1 plan d'architecte de la parcelle 122,
ARvec propofition de tracd SPPL + dossier photographique, avee 15 vues renseignées.

Ile regrottent de n'avoir pu obtenir copie du dossier, lequel ne contient pas le
plan d'architecte payssgiste pour la partie plage aux oiseaux & la cale.

Ils déplorent 1'absence d'étude chiffrée de la frégquentation prévisionnelle SPPL,
do 1'impact sur la circulation automoblls st les parkings, ainal gue de la
séouritéd des maimons riveraines désormais exposées & un nouvel axe publie.

Parcelle 123 : Ils donnent leur accord sur l& tracé de la SPPL, conformément
fu plan d'architecte, en fournissant des détails sur la réalisation {an haut de

falaisze);

Parcells 122 : Ils proposent un tracé alternatif avec chesinement depuis 1a parcelle
123, auwplus prés du trait de cSte. Puis descente par escalier en pierre pour
rejoindre un escalier existant et un perré existant (en haut de plage),

A prévolr, une rehausse du perré de 50 cm. Puls remontée par 1'escalier du
perré existant (3 marches) vers la parcelle 9. Voir plan et photos, avec
quelques détails de réalisation.

L.3%= Mr Pierre CORBIN - 28 Karn Ménez Guillou & Fouesnant, prévient que :
" 51 ce projet est accepté, il repartira par la case départ déja utilisée,

le Tribunal administratif ". - D&favorable.

L.3G= Mr Pierre CORNEC, 16 Karn Mo8l & Fouesnant - Défaverable.

L.37- Mr André PERRON, B3 Hent Dfi & Fouesnant -
" Le DPM est inaliénable et imprescriptible " - DEfavorable.

L.38= Mr Pierre MADEC, 24 rue du Moulin mus couleirs, Quimpar - Défavorshle.

L.&1~ Anne MILBEAU, 270 Faubourg St Martin, PARIS 10e - Défavorable,

L.4d~ Mr Robert LASCAR - SIMBE = le 12 juillet {1 m'invite A visiter sa propriéts
eoncernant la reéalisation du chemin oftier sur sa parcelle 41.

Vu l'urgence, la réponse d'acceptation de 1'invitation lui a &té faite tflépho-
niquement par la mairie, la visite groupée des lieux de passage de la BPPL Stant

affactude ce jour.

L.45%- Mame Anne-Marie DARMAS, 104 chemin creux # Beg-Meil (parcelle £88).
Le B juillet elle m'a invité A voir la topographie des lisux du projet SPPL.
Réponse d'mcceptation de 1'invitation lui a &t8 faite immédiatement par mairie.

L.46- Mame Anno-Maric DARMAS (parcelle B8) - Suite A notre visite du 12 juillet,
elle donne son accord pour le déplacemont da mon grillage, fagade mud, pour
la réalisation qu'elle exprime dans son courrier | " 1'ensemble de cos mofifi-
cations, déplacement de clfture, décaissement, déplacement Eventusl de
plantations, ne sauraient &tre, blen entendu, A sa charge ".

L.47= Mr et Mame Bernard LIEBAULT (parcelles B89) - Pur LE/AR datée &b postée le 13/07,
ragua en mairie 1o 16/07, ils contestent le tracé de la SPFL proposé sur lour
parcelle et, par un dossier de 15 pages, ils demandent : A 1'extrémité da la
servitude tranaversale, cité ser, 1'implantation d'un encalier conduisant & la
plage de Pen ar Prat, puis la remonté#e par 1'escaller existant sur la propridté

volaine DRACH (parcelle 7).
; f

bt -il-ll'lfill-
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LadT= [E-Lii'll-l.'rE]— En P.J. =
= un constat de Géomitre-expert "définissznt la laisse de haute mer" {(coBfficient
111) les 13 juillet et 19 septembre 2005:
— copies de plusieurs échanges de courrier awvec Mr le Préfet.

L.48- ¥r Jean-Claude MEYER — 3 gquai d'Anjou — 75004 PARIS (parcelle 21)—
Par LR/AR datée et postée le 13 juillet et recue en mairie le 16 juillet,
Mr MEYER tient & préciser deux points par rapport au document soumis 3 1%enquéts

publigue: :
— Les murs de sa propriété, cdté mer, ne sont pas "murs de protection™. Il
s'agit de mur de clture, ou a3u moins de soubénesment;

= Ce gui est appelé "kiosque", &5t un bitiment 5 usage d'hebitstion, relid 3 EDF,
avec @ssainissement, dispogant d'une salle d'eau et de toilettes, &difié avant
1976 et situf & moins de 15 métres du DPM. L'engsemble n'étant en rien assimilable

aun 'kosque".

L.4%- Mr el Hame CABRI-WILTZER, 12 Square Chésy 92200 Neuilly sur Seine (parcelle 30)
FPar lettre t&lécopife de 8 pages, detée et transmise en mairie le 15 juillet &
I7h05 (enguéte clfturde & 17R15} — ils tiennent 3 apporter des précisions :

Il=s ont donné leur sccord aux services techmicues mmicipanx sur le tracé
proposeé en haut de falaise, mais sous trois conditions :

— le maintien de la vépitation existante;

— la limitation de la largeur du passage;

— le décaissesent plus important du =entier.

Dans ¢es conditions, dans un souci de conciliastion, ils acceptent un passaze en
haut de falaise sur le trongon =llant de 1'escalier 3 la parcelle volsine n® 31.

L.52- HMr Tristan BOURBIGOT, 53 chemin de Malabry & Fouesnant (membre de "Lz Gauche..
naturellement"”) -

Dans un document de 15 pages, il fait son analyse compléte ot communigue ses
remarques et quesfions concermant uniquement le tromcon de SPPL traversant la
parcelle 41, appartenant 3 la Société ImmobiliZre de Basse Bretagne (SIMEB)
représentée par Mr et Mame LASCAR - Ceci sur la forme [(état des lieux et

definition du tracé) et sur le fond.

I1 conclut en affirmant " gqu'en 2010, depuis que cette parcells n'est plus
close de murs, rien ne justifie les modifications du tracé de servitude légale
€t de droit proposées par les autorités préfectorales et qu'aucun obstaclie
technique ou juridique justifis le déplacement de cette servitude sur l= DFM™.

NOTA : Les 53 letires, dossiers ot pétitioms, avec leurs formulaires et le résultat
d& la "cyber-acteurs" seront ammexés sux trois registres d'enquites.

2.8~ Synthése des cbservations (65) écrites & la main sur les registres

R.1- Mame FRIED, co-propriétaire Rés, Parc de Ker ar Ménech (parcelle 18},
s'dtonne de n'avoir pas été informée du contemu de 1'enquéte publigue par le
Syndic de la résidence.

R.2- Mr CEVAIR M... signale gqu'il dépose un formulaire ‘de pétition.

L T
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R.5~ Mr Marcel DUIGOU, BO rés. de Lespont & Fouesnant - Défavorable aux projets.

R.6= Rémy CARN CARO 7 de Plouven, critique ls projet - Défavorabls.

R.7 et R.B- sans identité - formulsnt des critigqueas sur l'opération.

R.89- Mireille GUILLEMOT-VALADOU - Dt 7 - demande le respect de la loi et de la nature

R.10- Paul-Yves VARRON - Dt 7 - défavorable

R.11- Micole VARRON, & Beg-Meil - défavorabls

H.12- Mame Andrée BEANARD, 184 Hent Kerminalou i Fouesnant - * refute tous les
artifices destinés A contourner la servitude légale et de droit"- défavorable.

R.13~ Mame Annick FAUCORNIER, 75 Hent Du & Fouesnant - défavorable

R.14- Christian et Corine DESPORTES ... - défavorables

R.15~ Philippe ROUFIAT, Cap Coz A Fouesnant - défavorable

R.16- Paul et Claude ABILY, 13 chemin do Kergaradec & Beg-Meil - défavorables (+ R.43)

R.17- Claude et L.QUESNEL, 171 route de Beg-meil - défavorables

R.18- Corentin GOARDET, Lespont & Foussnant - défavorable

E.19- Elimne GOARDET, 8 réa. Lespont & Fouesnant - défaverable

R.20- JL NINOUAN 7 - 4 av. de la Pointe A Foussnant - défavorsble

R.21= Nicole et Jean LE FOLL - chemin de Xerlédan & Beg-Meil - défavorables

R.22- Mr LE BERRE-VAVASSEUR 7 & Fouesnant - défavorable

R.23- Vincent ESNAULT ... - défavorable

R.24- Joelle DULONG ... - difavorable

.!H“" m m - - 'Hm“-hlﬂ
H-Eﬂ"‘ J"ll‘. Hlm & ww - Ml'

R.27- Louis BOURHIS, Stannou & Pleuven - défavorable

R.28- LoYc CAVELLEC, 14b rue des Glénan A Beg-Meil - est d'avis différent -
* 81 la solution &tait facile, celd s& saurait | Je contaste les termes cosme
"priviléges" trop souvent évoqués dans les cbservations. En effet, ces propridétés
existaient bien avant la loi littoral. Je veux donc croire qu'une discussion
spaisée et non polémique avec lea propriétaires "mis en cause" davrait permettre
daboutir & une solution ". Favorable.

R.29- Annabel POPE, 7 rés. de Lespont & Fouesnant, répond : " La loi et la loi pour
tout 1l monde. Je crols que Bag-meil a déja eu assex de béton. Laissez-lui
quelque chose de naturel ". Défavorable.

R.30- No&l COATMELLEC, 7 rés. Dihen Yraz A Beg-Meil, préconise des “solutions moins
agressivesa" concernant les amdnagements prédvus au droit des parcelles 4] et 21.

R.31- Plerre ROBBE, 16 rés. Dihen Vra: & Beg-Neil déclare : " Assez d'aternciements
et de projets dispendieux. Nul n'a le droit de a'approprier le domaine public ..
Respectons et faisons respecter la loi | » — défavorable

R.23— Jean LE DOARE - 80 Hent Mesbrour A& Fouesnant - demsnds sismplesent 1'application
Ldeila lod,

R.34- Michdle CORNIC - 6 rés. de Kerlosquen & Bog—Meil - exprime son soubait et
impatience de pouvoir emprunter le sentier de Beg-Meil i la cale =" Que les
discussions sortent de toutes ambitions politiques " ... et précise qu'elle est
“une sisple citoyenne en vacances, au-dald de toute pnl-.il.iqm tout problése @

une solution - on ne peut pas plaire & tout le monde ..."

- 18 -



Dossier n® EIDOOODLIES

R.35- Jean-Pierre KERFRIDEN, 145 Hent Lesven & Fooesnant, s'oppose au tracé proposé
pour les parcellea 41 =t 21. II demande de 1°é&t=blir en haut de falaiss.

R.36~ Louis LE TIRANT, 23 chemin de 1a Dipgue & Fouesnant = défavorahle
R.37- ML et B. SCOLAN ... défavorables aux asénageacnts
H.38- M.Th.LAGADIC, 38 route de Sguividan, ERGUE-GABERIC - Trés défavorable

R.39~ AL, BELLOUARD, 53 Hent Kersinaou & Beg-Meil - Tris défavorable
R.&0- Mame OUVRAY, 24 rés. de Lespont & Fouesnant — réclase ée respect de la loi.

RH.41- Gilbert ROPARS et Nelly PETIT, B4 route de Beg—Meil - demandent le respect
1= Ipf.

R.43- Paul et Claude ABILY, 13 chemin de Kergaradec 3 Beg-Meil — défavorables

aux aménagements. (+ R.16)

H.44- Chantal et Rend CORNIC, 25 allée des mésanges & Beg-Meil, considirent que :
" Apréa 30 anz de procédure, il est grand temps gque ce projet aboutisse. Le tracd
présenté est peut-8ire encore critiquable au regard de la loi. Méanmoins, il
nou=s semble rajsonnable : un cospromis entre les textes et Ies constructions
présentes depuis bien longtemps.
Il est regrettable que seuls s'expriment lea opposants, la majorité silencieuse

risque encore d'@tre pénalisée.
Peu importe une passerelle de plus ou de moins, une arche ... Ce qui cospte
c'est de pouvoir s'y promener au plus tot. Tant d'études ont tourné le probléme

dans tous les sens "... Favorables aux aménagements prévus.

B.45= Jecqueline et Jean-Pierre BOUET, 33 Chemin de Park March i Beg-Mail -
Ils ré¢lament 1'application de 1a loi. Défavorables

R.46-~ Guy LE DREAU, 149 Ménez Hohow A Saint-Evarzec - demande que le sentier cdtier
soit "rdouvert" en haut des falaises dans les propriétés privées. Dafavorable

H.47- Dominique et Sophie OULD-FERHAT, 137 allée de Penfoulic — dafavorables

R.48- ? - La For@t-Foussnant, défavorable.

R.49- Catherine HACHON ...: " demande le respect de la loi, en laissant 1= sentier
an-accord avec la nature ®. Défavorable. _

R.50-= Sonia RECHT, Hent Lesven & Fouesnant — défavorable

R.51- Dominique DUFAUT, 105 Hent Lesven & Fouesnant ~ défavorable

R.52= Hervouba 7 , 87 chemin de Kerlosquer & Beg-Meil - défavorsble

R.53= Geg&lle DUFAUT, 105 Hent Lesven & Fouesnant - déafavorable

R.54= Joseph COROLLER, 131 Hent ar Heiz & Pleuven - défavorable

R.55=~ Nicole et Jean LE FOLL, cheésin de= Kerlédan & Foussnant - deflavorables
H.56- Vincent ESMAULT & Fouesnant - défavorable ”

R.58- Héléne CHUINARD MAME, rés. Kerlogsquen & Beg-Meil - défavorable,
R.59- Jean-Fol CAVALIN, £ rue dea Gl&nan & Bénodet - difavorable

B.60- Claudine LE DEZ, 19 rue Jules Henriot & Quimper - défavorsble

R.6i- Claude LAGADIC, Squividan & Ergud-Gabéric - défavorable

R.62- Mr et Mame BRETON, 67 Hent Kersinaou & Beg-Meil - défavorables

B.63- Mase Chantal THUBE, 59 chesin cu Parc'h March & Fouesnant — défavorable
R.04= Mr et Mame ¥Tvon COZIC, 36 Heot Bl & Beg—Mell - dafevorables aux anénagements.

. i —_
Total : 65 observations écrites aux repgistres.
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3.8= Analyze dez observations

La gquasi-totalité des observatioas déposdes sont défavorables aux projets
(comptabiliser "défavorables/favorables” me senble inutile en la circonstanca).

Résultat de la consultation :
= 53 lettres d'cbservations cu dossiers, avec 3 pétitions :
= ASFF = 180 formulaires eignés + pétition "Cyber-scteurs" de 3306 participants
= "La Gauche...naturellement” = 318 formulaires signfs et parfois commentés

= 65 cbservations &oritos sux registren.

Sedt, 118 lettres, dossiers ou observations &crites,

508 formulaires de pétition,
3306 participants déclarés au “cyber—acteurs®,

—

Total : 3932 pétitionnaires.

3.9.1= A noter que dans la rédaction de leurs obsérvations, les pétitionnaires

se sont exprimés sur 1'snsemble do 1'opération. Il faut reconnaltre que leur
imposer de pratiguer & leur niveau une distinction,en attribuant chaque observation

& 1'une des enguites conjointes, aurait probablement présenté quelques difficultés.
Nous constatons la trés forte mobilisation des associations de protection de
1'environnessnt, de groupes politiques et de quelques élus.

Principaux pgriefs formulés contre 1'opération

~ Une pétition appelle & : " Réfuter tous les artifices destinés & contourner la
gervitude légale de droit - Exiger le respect et 1'application de la loi entre 1a

cale et le sémaphore - Refuser 1'humiliation de devoir passer dans un tunnel...pour
contampler la mer .

= Une autre pétition exprime son * désaccord sur ce gui est proposé et déplore notamment
la prise en charge d'aménagements lourds par la Mairie de Fouesnant ".

- Le libellé du texte de pétition " Cyber-acteurs * est lo suivant : " En soutien

@ l'action de 1'ASPF, les soussignés demandent le respect ot 1l'application de 1a loi,
avec un tracé de droit, en haut de falaises (ou légérement décalé pour dviter les

zonea frodées), sur les propriétés riverainss : c'est la solution ls moins colitause,

la plus aisfe A réaliser, la plus respectusune de 1'environnement et de 1*intérét
ghnéral, dans cet espace remarquable que constituent les falaises de la pointe de
Bag-Meil *

= Doux groupes politiques exposent " leur divergence sur le fond du dossier
les travaux ..."= .
= Une association "considdre qu'il fmut mettre un terme aux tentatives d'appropriation

du littoral par certains particuliern...qu'aucun anénagement du sentler ne doit me
faire sur le DPN... que ce sentier doit permettre le passage sang difficulté tant
celui des promeneurs que celui des enfants en poussettes ou des handicapés en fauteuils"

= Boaucoup de particuliers demandent : "1'application de la lof, avec un tracé ds

droit en haut de falaise”.

= L'un prévient que * 81 ce projet oat accepté, il repartira par la case départ

déja utiliode, le Tribunal administratif”.
[

i 1¢ tracé,

-0 —
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= Un autre tempére : " 51 la soluticon &talt facile, celd sa saurait | - Je conbesta
les termes comme "privildges", trop scuvent &voqués dans les observations. En
effet, ces propriétés existaient bien avant ls lof littoral. Je veux donc croire
qu'une discuseion spaisée et non polémique avec les propriétaires "mis en cause”
devrait permettre d'aboutir & une solution .

— Un autre réplique : " Assez d'aternciements et de projets dispendieux, nul n'a

le droit de s'approprier le domaino public. Respectons et faisons respecter la

lof v,

— Et onfin, un couple de Beg-Meil considdre que : " Aprés 30 nnEEprun-ﬁ-:‘lun:. il

est grand temps que ce projet aboutisse. Le tracé présentd est peut—-gtre encore
critiquable au regard de la loi. Néarmoins, il nous semble raisonnable : un compromis
entre les textes et les constructions présentes depuls bien longtempe.

11 est regrottable gue meuls &'expriment les opposants : la majorité oilencieuse
risque encore d'@tre pénalisée. Peu importe une passerelle de plus cu de moins,
une arche ... ce qui compte c'est de pouvoir s'y promener au plus tit.

Tant d'études ont tourné le probléme dans tous les sens ..."

N'est-ce pas " les voix de lm sapesse ' 7

Pour 1°' » Je constate que notamment des Associations et Groupes politiques
{qui semblent aveir fonctionné en réseau) ont diffusé quelgues affirmations plus
ou moing contestables. J'observe par exemple gue :
— Le tracé en haut de falaize n'est pas forcément la solution "la moins cofiteuss,
la plus aisée & réaliser, la plus respectususe de 1'envirommement =t de l'intérét
Bénéral " - Pourquoi affirmer ce qui n'est pas démontré 7

- Passer sous une "arche" d'une longueur de 5§ mitres (parcelle 41, en domaine
privé) pour permettre d'accéder & deux petites criques, pratiquement inaccessibles
aujourd'hui, ne mérite pas gue l'on propose A ses pétitionnaires de " refuger
1'humiliation de devoir passer dancun tunnel ! *.

- Pourquei prétendre que les aménsgements lourds sont pris en charge par la
commine de Foussnant, alors que deos propriétaires ='engagent & les réaliger 2

— Vouleir "opposer les riches aux pauvres " ou " 1a Gauche & la Droite ", eat
une méthode allant & 1'encontre d'une recherche de consensus et gui ne me paralt
pas avair sa place dans la présente enguite publique.

De son point de vue, Mr le Maipre de FOUESNANT considére que : " Ces eénguitos

ont été extrémoment politisées, ce qui a pu nuire & ln sérdnitd des débats ot
troubler le public qui, ainsi, n'a pout-Ztre pu mesurer les véritables enjeux

de la problémetique posée " (ANNEXE 18).
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IV.- Visite de propriétés particulidrement concernées par la SPPL

4.1= Invitation du Commissaire-enquiteur:

J'al recu l'invitation de plusieurs propriétaires dans le but de visiter

leure propriétés directement concernées par le projet de BPPL, entre le pémaphore
et la cale de Beg-Meil.

Conformément & 1'Arrété préfectoral, f'en ai avisé ls Prifecture et le Maire

dé Fouesnant. Avec leurs avis favorables, j'ai sccepté 1l'invitation pour

m& rendre compte de la topegraphie des lieux et tenter de faire progresger

le dossier, accompagné par le Maftre d'ouvrage (Maire de Foussnant) et d'une
Secrétaire, afin de noter les observations "en sténo" en vue d'en &teblir

un procés-verbal.

d.2- Vieite dea liecux :
Les neuf propriétaires des parcelles n* 30, 31, 9, 122, 123, A9, 118, 21,
41, 42 et enfin 88, ont tous eccepté des rendez-vous planifiée pour toute

la journée du lundi 12 juillet 2010.

L'opération s'eat déroulée dans de bonnes conditions et nous a permis, dans une
franche concertation et en recherche de solutions les plus &guilibrées, de
relever leurs cbservations sur les projsts présentés et d'entendre gquelques
souhaits ou centre-propesitions qui seront confirmées par orit.

Un procés-verbal relatant le déroulement de ces visites n &té établi le
13 juillet 2010. Cette pidce fipure en ([(ANNEXE 13).

4.3=- Propositions des prupriituiruu : (suite visite sur le terrain)

4.3.1¥rs Daniel et Jean-Yves ROLLIN — parcelles 122 et 123 - (voir L.33 rapport),
ainsi que Mme CHEREST-LANCESSEUR - parcelle 9@ - (voir L.32 rapport) - concernant
la lieison entre les deux propriétés, proposent d'utiliser 1'ouvrage existant
(escaliers et perré) en pied de fslaise, dont le perré serait & rehausser de
50 cm, en pierre, s'intégrant dans le paysage, dans le respect de l'environnement.
L'aménagement permettra 1'sccés & la plage, laguelle est A présent difficile
d'nocés,
Mmo Anne-Marie DARMAS - parcelle 88 - (voir L.46 rapport) - donné son accord
pour le déplacement de son grillape, facade sud, pour la création du chemin cBtier.

Ces propositions, estimées opportunes par le Maftre d'ouvrage, me paraissent
de bon gens ot dignes d'intérét,

4.3.2- Autres propositiona, émsnant de : )
(]

= Mme CLOTEAUX - pareelle 31 - (voir L.31};

- My et Mme LIEBAULT - parcelle B9 = (voir L.47);

- Mr G. CABRI-WILTZER = parcelle 30 - [voir L.ag),

Ces propositions “d'aménagements" feront l'obiet de touts )'attention du Maltre
d'ouvrags, dans lg perspective d'assurer au mieux la continuité du cheminament

piéton.
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V.- Liaison avec le Maitre d'ouvrage et formalités de fin d'enquites

S.1= Collaboration du Service urbanisne -

Etang% & carectére sensible des enguites et compte tetm que, mEme en dehors
des permanences en mairie, je me devais d'Stre trés réactif aux diverses scllicitation
di public {demande de réunion publigque, visites sur propriétés, copies des dossiers, ..
j'ai demandé par t&lécopie du P4 Juin (BNMEXE 4] et obtenu une bonne collshoration
du service Urbanisme de la mairie, afin de me relayer immédiatement ces demandes

A mon domicile,

5.2- Formalités de fin d'enquites :

Conformément aux dispositions de 1'arrété préfactersl, le 15 Juillet 2010
@ 17 h 15, aprés expiration du temps d'engudtes (15 minutes supplémentaires, en
cas de retardataires), j'ai résumé le résultat de la consultaticn du public &
Mr Hoper LE GOFF, Maire de FOUESNANT et lui si remis 1'ensemble des ohservations
recueillies minsi que les dossiers complets d'enquites publigues.

Les trois regpistres d'enguites ont £té immédiatement cles et gignés par Mo

12 Haire,
Le 16 juillet, j'ai récupéré l'ensemble de ces dossiers en mairie de Fouesnant.

S.d— Consultation du Maitre d'cuvrage :

Par telécopie du 21 Juillet Z0I0 (ANNEXE 14), j'ai demandé & Monsieur le
Maire de Fouesnant de bien vouloir apporter des répenses ou d'exprimer son avis
gur certaines observations formulées.

Far lettre du 12 aolt 2010 (faxée le 18 aoiit), Mr le Maire de Foussnant exprime
Bon point de wvue sur les deux enquétes conjointes. En particulier, il " cansidérs
d'une maniére générale, que ces enquétes ont &té extrémement politisées ...
I1 1ui semble opportun de prendre en considération les propositions de -
= Madame DARMAE — 104 chemin Creux = en limite de le propriété LIEBAULT -

84 Chemin Creux;
= Monsieur ROLLIN — 74 Chenin Creux - et Madase CHEREST — 80 Chemin Creusx,

concernant la limizen entre les proprifétés par 1'ouvrage existant en bord de ner",
(ANMEXE 18).

5.4~ Cl6ture des enguétes :

Lee deux enguites conjointes se sont dérculées de manidre satisfaisante et
dans les conditions prévues par les textes en vipusur.

La participation du public a &té trés importante et soutenue durant les peErnansnces
notamment, les Associations et Groupes politiques ayant &té les principaux ecieurs
ge cette conzultation. s

Je me suis attaché & rendre un Rapport complet et bien compréhensible parc le
peblic et m'oblige, conformément aux dispositions réglementsires, & mobiver men
avis dans mes conclusions persomelles sur 1'objet des engu@tes.

Aprés examen des piéces des dossiers et des observations consigndes ou annexfes
aux registres d'enguites, sveir visité les lieux et entendu toute personne et v tout
qu'il m'a paru utile de consulter, j'ai rédigé un Avis motivé sur chague projet
cans un document séparé mais regroupd avec le prézent raoport:

A Plonésur-lanvern, le 19 ao(lt 2010

Le Commissaire-Enquétens

doocument

-r -
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: PROJET portant sum : 14 procédure de modification ou
de suspension de la servitude de passage des pidtons le long du 11ttoral
=" du sémaphore & la cale de Beg-Meil " sur la commune de FOUESNANT

- = o o e

Enquiite publique réalisée par  Plerre BILIEN, Commissaire-anquiteur.

CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

L'enquiite publique porte sur * la procédure de modification ou de sumpénsion de
la servitude de passage dea pldtons le long du littoral - Sémaphore & la cale da
Beg=Meil " mur la semmune de FOUESNANT.

Elle est prescrite en application des articles L.160-5 et sulvants du code de
'urbanisme (enquéte de droit commun ) .

L'opération vise & assurer la continuité du cheminement sur la frange littorale,
depuis la pointe de Beg-Meil jusqu'a la cale, sur un lindaire de 1,8 km envireon.

2.~ Regroupement d'enquites relatives 3 uns méme opération

L'enquite sat effectubs conjointement avec 1l'enquéite portant sur " la réalisation
par la mairle de FOUESNANT de travaux d'aménagoment en bordure du littoral en vue

d'assurer la continuits du cheminement piéten ",
La présente enquite a &té réaligde du 15 jJuin au 18 juilles 2010, A Feusanant.

3.~ Dérculement do 1'enquite
La participation du public a &+ trés importante :

= 118 lettres, dossiers ou observatiogns dcrites aux 3 registres:;
- 508 formulaires de pétitions, signds st parfols commentés:
= 3306 participantes & une pitition " ecyber-acteurs M,

Soit au total : 3832 pétitionnaires (pour les deux enquiétes conjointes).

Plusieurs desandes de coples du dossier ont &té présentées & In mairie ou &
mol-mime, par des particuliers ou dea mssociations non-sgrédes pour la protection
de 1'environnement (le dossier n'étant, en ce cas, communicable qu'd l'issue de
L'enquiite),

Deux demandes de réunion publique ont &t& déposées par une Association (ABEF)
ot un Groupe politique (colleetif " La Gauche ...Noturellement "l

Deux prdunions d'infarmation sur le projet ayant déjd eu lisu, les 29 Juin 2009

«et-22 janvier 2010, sous 1'autorité de Mr le Préfot, en direction des Elus et des
Associmtions (1'ASPF et "La Gauche ««:Naturellement™ ayant pu y participer),
1'organisation d'une nouvelle réunion publigue n'a pas &t jugfe nécessaire,

Monsieur le Maire de Fouesnant o rappelé que 1l'opératien a fait lL'objet d'une
large concertation, en amont ot pendant 1'enquite publique [ANNEXE 18).
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4.= Analyze des obscrvations

@.1- La gquasi-totalité des observationsz déposées est défaverable au projet.

Les principaux griefs formulés contre 1'opération ont £té analysés dans mon
Rapport (pagss 20 et 21).

J'al observé,; dans bon nombre d'observations, lvs mémes arguments exprimés de
la mEme fagon — des arguments inexacts ou non démontréz (mais gui "remuent les foules"
{eonséquence d'un travail en réseau ?) - arguments bien loin de la défenze de
1'intérét général.

4.2= .Je porte la méme attention et respecte toutes les formes d'gbsecvations.
Cependant, je n'accorderai A pétitions et au nombre de formulaires signés {ou aw
nembre de partiecipants au "Cyber-actsurs") gu'une importance relative . J'éprouve de
1'intérét & la qualité et & 1'exactitude des propos tenus dans les libellds de ces
petitions, ainsi gu'd ls localisation ou " 1'intérst & agir * des stgnataires...

d.3- L'on peut constater gue pratiguement persomne n'est précisément défavorable
2 1'instauration de la servitude de pessage des piétons sur la frange littorale
comprise antre le sémaphors et la cale de Beg-Meil.

Nous pouvens donc considérer que le public a compris la nécessité de prolongsr
une continuité ininterrompue du cheminement et de sortir enfin de ce dossier
tTrentenaire, au mieux et =a pius tot.

Reste & présent & achever la conciliation de tous les intér@ts en présence :

= Application de la loi - Eecherche de solutions les plus simples possibles, par
Ia wvolie du consensus et par des aménagements adeptés 8 la configuration des lisux
2t présentant un minimus d'impact sur 1'environnement — Prégervetion de la zécurits
deg prometeurs et aussi des riverains, ainsi gue 1intigité de ceux=ci — Etc...

Je constate gue ce sont justement une partie des solutions proposées dans
les dossiers d'enguétes. Solutions qui, =ans sucun doute, sont perfectibles...

d,d— (Obseriations sur le trecé da la SPFL

La notica explicative réeli=de par la DDOTM et plus particuliérement 1'é&tude
détaillée du trongon concernd établissant 1'8tet dee lieux et la définition du tracé
a1 niveau de chaque parcelle, détaille bien le prajet et ses difficultés.

La mige-en place d'un tracé modifié est une nécessité en raison des caracts-
ristigques de la cfte fouesnantaize,

L'emprize des aménagements sur le DPM sera inférieur & 10%, ce gqui me pareit
pcceptable, s'agissant d'une ¢cbte particuliérement rocheuse , parfois &rocdée.

-

4.5~ Propesitions de quelgues propriétaires (&voguées page 22 du Rapport)

Ces propositions émanant de Mes Daniel et Jean—Yves ROLLIN, Mme CHEREST-LANCESSEUR
(parcelle= 123 et 9) et de Mme Anne=Marie DARMAS ( parcelle B8}, ont retenu 1'attention
du Maitre 4'ouvrage.

Le tracé, légérement modifie, présenteraif d'une part vn intérét pour les
promeneurs qui pourront accéder i la plage, itout en préservant l'intimité des
propriétaires (ROLLIN / CHEREET), d'autre part, un intéré&t pour la collectivicé
puisaue Mme DARMAS est d'acedrd pour Taciliter la création du chemin citier.
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S.= Motivation de 1'Avis do Commi ssaire-enqud teyr

Par soucl d'information, de transparence =t par respect pour 1'snsembis du
public qui s'est exprimé, je tiens & lud préciser seulement quelques régles Ui

doivent guider 1'avis du Commissalre-enquiteur ;

= Le respect des lois et réglements - mais 1e Commissaire-enguBteur n'a pas &
"dire le droit" (mdmec s'i] 1e conneit). Il ne doit pas non plus s'appuyer sur le drojt
pour motiver son avis.,

- Exprimé dans une totale nsutralits et dquitd, l'avis est personnel, celui diun
homme libre et éclairé, exprimé dans 1'intérét géndral aprés aveir pt2é én conscience

les arguments relstifs aux avantages et inconvénients du projet pris dens sa plobaliié

Four la présente snquiite, deg conclusions et avie seront exprimés pour chasuns
des enguétes conjointes.

T e
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- PROJET Fortant sur la procédure de modification ou
de suspension de la servitude de passage des pidtons le long du littoral
- ~" du sémaphore A la cale de Bep-M2il" sur Ia commune de FOUESNANT.

_— O o

Enquéte publigue réelisfe 3 Fouesnant, du 15 juin au 15 juillet 2010.

AVIS DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

Je, soussigné, Pierre BEILIEN, Commissaire—enquéteur,

dézigné par Monsieur le Président du Tribunal Adminisiratif de RENNES
par décieion n® E10000168 du 29 avril 2010 —

Vi le code de 1'urbanisme et nobamment ses articles L.160-5 et suivants;
VU lr'arreté n® 2010-0739 du 20 mai =010 de Mr le Préfet du Finistére;
VIl mon Rapport ci-joint, relatif au déroulement des deus enquétes conjointes;

VI 1l'ensemble du dozsier &t notamment lz notice explicative et le plan parcellaire
avec le tracé de la sspvituds.

CONSIDERANT :

Gue le but de 1'opération est d'assurer la continuité du cheminement sur 1s
frange littorale, depuis ia pointe de Beg—Meil jusgu'da la cale;

“Gue l'information et la publicité ont &t& correctement réalisces:

La trés forte mobilisation des Associations de protection de L'environnement
et de groupes politigues notamment - avee 3 pititions. La consultation
réunissant au total plus de 3900 petitionnaires, quasiment tous défavorables

Aux deux projets:

Gue la consuliation a &k& trész politizée et que des pEtitions ont diffusé
quelques informations plus ou meins contestables {informations reprizes lops
te razsemblements sur site), de nature 3 troubler le Jugement du public:

= Gu'en fait, le public ne semble pas défavorable & 1'instauration de lo SPPL:
Gue notre wizite sur les lieux, & la demande de 9 propridétaires, sura permis
dz Taire évoluer favorablement guelques positions et de recusillir certaines
propositions de bon sens et dignes dfintérét, propositions gue le Maltrs
d'ouvrage estime cpportun de prendre en considération:

ESTIMONSGS::
r =i
—~ Que la nécessaire procédure da modification ou de suspension de la servitude
de passage des piétons le long du littoral (SPPL), du sémaphore & la cele
de Beg—Mail esl d'intérét général;

- -
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Wue le public est dans l'attente du sentier, mais il conteste 1s tracé proposé:

Gue Le projet, bien pue perfectible, Propese un tracé tendent & cencilier les

intéréts en présence, dans le respect de la lei {et des décisions du Conseil
d'Etat};

Que par la voie du ConSensus, des solutions étudides sont proposées :

Des aménagements adaptés 3 1a configuration des lieux et présentant un minimum
d'impact sur llenvironnemant - Lg preservation de la séeurits des promeneurs
et aussi des riverains, ainsi gue le pespect de 1'intimité de ceusn—ci sorypris
en compta. Ete..,

Que le tracé proposé me semble d'intérét EEénéral ;

= Que les deux propositions Suivantes d'une 1&gire modification du tracé ma paraissent

aussi d'intérét géndral :

= toncernant la liaizen entre les Propricétés de Mr ROLLIN {123) et Mme CHEREST
(9) par l'ouvrage existant en haut de plage;

= &% concernant Mme DERMAS (sg) qui accepte de déplacer =g cléture, en limite
de la propriété LIEBAULT, pour faeiliter 1a eréation du chemin edtier,

AVIS pu COMMISEATRE-ENQUETEUR

Pour les motifs et congidératicns précédentes, j'émets -

RECOMMANDATION :

Je recommande d'accepter les deux pPropositions précitées, de Mr ROLLIK et
Mme CHEREST d'une part, et de Mme DARMAS d'autre part, qui me semblent
de bon sens et d'intérdt gfndral.
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Vi.-20 ANNEXES

Ob jet

1 |Délibération du 2 juillet 2009 du C.M. Fouesnant au sujet SPPL

Délibération du 2 mars 2010 du C.M. Fouesnant décidant procédure d'esnquites

2 |Arr&té préfectoral du 20 mai 2010 preserivant les enquiétes conjointes

2big| Lettre du 26 mai 2010 de la DDTM, précisant 1'application de 1'arrété

3 |Décieion du Président du T.A. de Hennes de désignation du Commissaire-engufteur

4 | Lettre au Maire dée FOUESHANT sollicitant gon concours

S |Réponse & I1a lettre du 25 juin de Mr ROLLIN

6 |Heponee aux trois lettres de Maitre Erwan LE CORNEC

7 |Cople de la précédente lettre & Mr le Maire de FOUESMANT

B |Réponse A lettre du 5 juillet de Mr ROLLIN

§ | Réponse & lettrs du 2 juillet de Mr CABRI-WILTZER

10 | Réponse & lettre du & juillet de Mame MARTIN-CARLOTTI

11 | Réponse & lettre du 3 juillet de Mame Marie-Anne CLOTEAUX

12 | Réponse A lettre du 2 juillet de Mame Sylvie LANCESSEUH

13 | Procis-verbal du 13 juilllet a/a visites 9 propriftés le 12 juillet

14 | Lettre/fax du 21 juillet, de consultation du Maltre d'ouvrage

15 | Certificat de publication et d'affichage &tabli par le Maire

16 | Copies journaux d'annonces légales (Le T%]é;rnmmrfﬂue:t-!rnncn]

17 | Copie d'observations notées "hore registire” (non prises en compte)

1B | Point de vue du Maire (réponse y ma jersrs - fAnnexe 14},

Le {ommissxire- Enquéteur
- 1471::?

—

Hierre BILIEN




